Szanowni Panstwo,

pragne poinformowaé, ze Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych wydal pierwsza
decyzje, w ktorej naklada kare na urzad publiczny w wysokosci 40 tys. zi

Jak mozna wyczyta¢ z artykulu w Rzeczpospolitej:
"Burmistrz Aleksandrowa Kujawskiego ma zaptaci¢ za brak umowy o powierzenie przetwarzania
danych osobowych ze spotka prowadzacg internetowy biuletyn informacji publicznej miasta.

W tym przypadku PUODO dopatrzyt si¢ nieprawidtowosci w Urzedzie Miasta w Aleksandrowie
Kujawskim, w ktérym dwie spotki obstugujg strong internetowa urzedu. Pierwsza udostgpniata
biuletyn BIP urzedu ze swoich serwerdw. Druga za$§ dostarczala oprogramowanie do stworzenia
BIP 1 serwisowata biuletyn.

PUODO stwierdzit, ze w zadnym z tych przypadkow nie zostata zawarta umowa powierzenia
przetwarzania danych osobowych, przez co doszto do naruszenia art. 28 ust. 3 RODO. Burmistrz
dopuscit si¢ wiec udostepnienia danych osobowych bez podstawy prawnej, czym naruszyt
okreslone w RODO: zasadg¢ przetwarzania danych zgodnie z prawem (art. 5 ust. 1 lit. a) oraz zasad¢
poufnosci (art. 5 ust. 1 lit. f).

Kontrolerzy dopatrzyli si¢ tez nieprawidtowosci w braku odpowiednich procedur dotyczacych
okresowych przegladéw danych prezentowanych na stronie BIP urzedu. Chodzito o przestrzeganie
terminéw dozwolonego przechowywania takich danych. Okazalo si¢, ze na stronie mozna byto
znalez¢ np. o$wiadczenia majatkowe najwazniejszych urzednikéw z 2010 r., podczas gdy
dozwolony okres ich przechowywania wynosi szes¢ lat.

Okres przechowywania danych, ktérego nie reguluje prawo, administrator powinien ustali¢ sam
adekwatnie do celow, w jakich te dane przetwarza. Administrator naruszyt wiec takze zasade
ograniczonego przechowywania, okre$long w art. 5 ust. 1 lit. e RODO.

Kolejny zarzut dotyczyl publikowania zapisow posiedzen rady miejskiej. W BIP byly dostepne
jedynie linki do kanatu na stronie YouTube. W urzedzie nie bylo zapasowych kopii nagran. PUODO
uznat, ze w razie utraty danych zapisanych w serwisie YouTube administrator nie dysponowatby
nagraniami, ktore ma obowiazek publikowa¢. Nie przeprowadzono réwniez analizy ryzyka
zwigzanego z publikacjg nagran z posiedzen rady wylacznie w zewnetrznym serwisie. Doszto wigc
do naruszenia zasady integralno$ci i poufnosci (art. 5 ust. 1 lit. f) oraz zasady rozliczalnosci (art. 5
ust. 2).

— To bardzo wysoka kara dla urzedu, biorac pod uwage, ze limit kar dla administracji wynosi 100
tys. zt — komentuje Pawet Litwinski z kancelarii Barta Litwinski. — To takze bardzo mocny sygnat
dla sektora publicznego. ze moze by¢ kontrolowany i karany za nieprawidtowosci." (

https://www.rp.pl/Zadania/310299900-PUODOQO-nalozyl-pierwsza-kare-dla-urzednikow-za-

naruszenie-RODO--40-tys-zl.html?
fbclid=IwAR2Rc2ujzcyHbaxeQodlcdwfEFKWMCVoht B24kKYXz1T80gNNCiM2Y-haE )

a tutaj jeszcze link do kolejnego artykulu w tym zakresie: https://www.prawo.pl/samorzad/kara-
prezesa-uodo-dla-urzedu-za-naruszenie-rodo.495614.html?
fbelid=IwAR2Rc2ujzcyHbaxeQodlcdwfEFKWMCVoht B24kKY Xz1T80gNNCiM2Y-haE
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